Nyomtathaté valtozat http://nyt.hu‘onkorm/index.php?pass=XXUTzZd117sUTmWd. ..

Ez az oldal a Nemzeti Jogszabalytar Torvényességi Feliigyelet {rasbeli Kapcsolattartas
rendszerébdl lett nyomtatva.

Nyilvantartdsi szam: 6/2019/UZSA

Iktatoszam: VE/53/944/2019.

Targy: Térvényességi felhivas a TKR-re

Intézkedés. torvényességi felhivis

Feladé: Veszprém Megyei Korményhivatal (Pappné Széka Lilla)
Cimzett: Uzsa tnkormanyzata

Feltoltés: 2019-03-29 12:20:00

Megnyirds: 2019-04-01 08:17:29

Uzsa Kozseg Polgarmestere

Székhelyén
Tiszteit Polgarmester Ur!

A helyi 6nkormanyzatok torvényességi feliigyeletének részletes szabalyairdl sz616 119/2012.
(VL.26.) Korm. rendelet 7. § a) pontjaban foglaltaknak megfelelden kérem, sziveskedjen a
csatolmanyként kézbesitett torvényességi felhivas tartalmarol a Képviseld-testitletet tajékoztatni.

Tisztelettel: Pappné Szoka Lilla sk.
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Uzsa Kdzség Onkormanyzata
Képviseld-testiilete

Uzsa
Lazhegy u. 21.
8321
Tisztelt Képviselo-testiilet!

Uzsa Kbzség Onkorményzata (a tovabbiakban: Onkormanyzat) Képvisels-testiilete (a
tovabbiakban: Képviselé-testiilet) altal alkotott, a telepiiléskép védelmérdl sz616
14/2017. (XN.27.) onkormanyzati rendeletével (a tovabbiakban: TKR.) szemben a
Magyarorszag helyi dnkormanyzatairél szd6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a
tovabbiakban: Mdétv.) 132. § (1) bekezdés a) pontjaban és 134. § (1) bekezdésében
biztositott hataskérdomben eljarva térvényességi felhivassal élek.

1. A TKR. bevezetd részében nem kerlltek rogzitésre a rendeletalkotds soran
vélemenyezési jogkort gyakorld szervezetek, személyek, ez sérti a jogszabalyszerkesztésrsl
52016 61/2009. (XI1.14.) IRM rendelet (a tovabbiakban: Jszr.) 52. § (3) bekezdését.

2. ATKR. 1. § (1) bekezdése célt hatdroz meg, ez a tény jogszabalysértd. A Jszr. 51. § (1)
bekezdése és (3) bekezdés a) pontja értelmében cél meghatarozasa preambulumban
helyezhetd el, nkormanyzati rendelet preambulumot nem tartalmazhat.

3. A TKR. 2. §-a az dnkormanyzati rendelet terlleti hatdlyat hatdrozza meg, ez sérti a
jogalkotasrél szélo 2010. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: Jat.) 6. § (3) bekezdését.

4. A TKR. 4. § (3) bekezdése a Jat. 5. § (3) bekezdés a) és c¢) pontjaba (tkdzik. A
telepliésfejlesztési  koncepciordl, az integralt telepulésfejlesztési stratégiardl és a
teleplilésfejlesztési eszkdzokrol, valamint egyes sajatos jogintézményekrdl széld 314/2012,
(X1.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Eljr.) 22. § (2) bekezdés a) pontja és a 23/A. § (2)-(3)
bekezdései alapjan a TKR.-ben kell a helyi védeimet megallapitani, megsziintetni, valamint a
helyi szabalyokat megallapitani. Az, hogy a helyi védelem mire nem terjed ki, az indokolatlan
rendelkezés. _

5. ATKR. 6. § (2) bekezdése a helyi nyilvantartas tartaiméat Ugy allapitja meg, hogy részben
sorolja fel az Eljr. szerinti kotelezé tartalmat. A tartalom megallapitdsakor a TKR.-ben az Eljr.
23/D. § a)-d) pontjain feltli tartalmat szOkséges megéllapitani.

6. A TKR. 12. § (2) bekezdése a telepliléskép védelmérdl szl 2016. évi LXXIV. térvény (a
tovabbiakban: Tktv.) 3. § (1) bekezdés b) pontjaba és az Eljr. 22. § (1) bekezdés b) pontjaba
Gtkdzik. A TKR.-ben a telepllésképi szempontbdl meghatarozd terilletek és a telepiilésképi
szempontbdl meghatarozé terulettel nem érintett egyéb terliletek vonatkozdsaban allapithato
meg eltéré szabalyok. Ha valamely terllet egyéb telepllésképi szempontbol meghatarozé
tertlet, akkor az telepilésképi szemponthdl meghatarozo tertlet és nem kilén kategéria, azt
a 12. § (1) bekezdés kdvetkezd pontjaként szilkséges nevesiteni.

7. A TKR. 13. § (4) bekezdése a Tkiv. 4. §-aba Utkdzik, mert a Telepllési Arculati
Kézikénvben (a tovabbiakban: TAK.) foglait iranymutatdsokat kételezéen alkalmazandé
jogszabdalyként jelsli meg. A TKR. szakmai megalapozasa a TAK., az abban megtett javaslat
konkretizalhatd a TKR.-ben kévetelményként.
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8. A TKR. 18. § (14) bekezdésében a kerités magassagara, a 15. § (12) bekezdésében az
épitési hely meghatarozasa az Eljr. 22. § (9) bekezdésébe utkozik. Ezek HESZ és nem TKR.
szabalyok.

9. A TKR. 23. § (7) bekezdésében a ralatasi haromszdg biztositasanak kotelezettsége nem
TKR. tartalom. Arra szabalyt a kdzutak igazgatasdra vonatkozé miniszteri rendeletek
tartalmaznak.

10. ATKR. 31. § (3) bekezdése, 40. § (3)-(4) bekezdése a Jat. 2. § (5) bekezdés c) pontjaba
Otkézik. A TKR. nem tartalmazhat indokolatianul olyan rendelkezést, amely jogszaballyal az
Alaptorvény alapjan nem lehet ellentétes. A TKR-ben a bejelentési eljarasnak azon
részletszabalyai rogzithetdk, amelyeket a Tkiv. és az Eljr. nem tartalmaznak.

11. A TKR. 32. § (1) és (4) bekezdése a Tktv. 10. § (1) bekezdés b) pontjaba, 10. § (4)
bekezdésébe és 11/B. § (4) bekezdésébe Utkézik. Eltérést nem a polgarmester engedélyez,
a tényt szikséges a TKR.-ben régziteni. Bejelentési eljarast nem az eltérésre, hanem a
reklamok és reklamhordozok elhelyezésére kell a polgarmesternek lefolytatni. A déntés ellen
a képviselb-testilethez lehet fellebbezni, a jogorvoslathoz vald alapjogdban az (gyfelet
onkormanyzati rendeletben korlatozni nem lehet.

12. A TKR. 43. § (2) bekezdése az Motv. 41. § (1) bekezdésébe Utkdzik. A TKR. 42. § (6)
bekezdése alapjan a dontést a Képviseld-testlilet hozza, az errdl széld megallapodast a
polgarmester az Onkormanyzat képviseletében, és nem atruhazott hataskérben irja ata.

13. Az énkormanyzati jogalkotas soran meg kell felelni a Jat. 2. § (1) bekezdésében régzitett
egyérielm szabalyozasi tartalom, a Jszr. 2. §-dban eldit normavilagossag
kévetelményeknek. Ezek a TKR.-ben az alabbi rendelkezések esetében nem teljesiinek:

- A TKR. tdbb helyen alkalmaz TSZM roviditést, amely nem definialt.

- A TKR. 19. § (8) bekezdésében “a beruhdzads elst fazisa" az alkalmazas soran
joghizonytalansagot okozhat.

- ATKR. 22. § (1) bekezdése nem tartalmazza, hogy az “Onkormanyzat hozzajarulasa” mely
eljarasban kérhetd,

- A TKR. 22. § (2) és (12) bekezdésének szabalya duplikalt, valamelyik térlendé.

A TKR. 25. § (1) bekezdéseében a hivatkozas értelmezhetetien,

A TKR. 26, § (1) bekezdésében az 1. melléklet helyesen 2. melléklet,

- A TKR. 42. § (2) bekezdésében nem megallapitott, hogy a védett épitészeti érték
kdrnyezetébe mely elemek, ingatlanok tartoznak.

Az Métv. 134. § (1) bekezdés alapjan felhivom a Képviselé-testiiletet, hogy legkésdbb a
felhivas kézhesitését kdvetd hatvan napon beliil a torvénysértések megsziintetésérdl
intézkedni, intézkedésérdl, egyet nem értése esetén pedig annak indokolasaréi
irasban — a Nemzeti Jogszabalytar feliiletén keresztiil — tajékoztatni sziveskedjen.

Felhivom a figyelmet, hogy az Elir. 43/A. § (11) bekezdése szerint amennyiben a
véleményezésre jogosult szerv a véleményét hataridbn belill nem toiti fel a digitalis egyeztetd
felliletre, Ugy a vélemény az eljaras soran figyelmen kiviil hagyhato.

Tajékoztatom a Képviseld-testiletet, hogy amennyiben a jogszabalysértés megsziintetésére
nyitva allo hataridé eredménytelenil telik le, az Motv. 134. § (2) bekezdése alapjan a
térvenyességi felligyeleti eljaras egyéb eszkdzeinek alkalmazasardl mériegelési jogkorben
dénték.
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